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Monarchia rakúsko-uhor
ská a Slováci. 

V poslednej dobe sa mnobo hovorí a píše 
o vnútorne| krizi našej monarchie. Nielen 
slovanské, rumunské, maďarské, talianske ča
sopisy a knihy uvažujú o neudržiteľnom po
litickom systéme nášho dvojjediného štátu, 
ale najviac nemeckí politikovia a učenci. 
Všetky kníhkupectvá sú zaplnené vä5šimi-
menšimi prácami o rakúsko-uhorskej krízy. 
Rudolf Springer, ktorý predpovedal terajší 
stav už pred 10 rokmi, môže mať radosť. 
Nebude preto od veci, keď sa i my Slováci 
čo možno najčastejšie zaoberať budeme týmto 
problémom. 

Slováci boli dosial v monarchii akoby 
plate koleso na voze. Kultúrne i hospodár
sky slabf, politicky vôbec bezvýznamní 
boli určení za hnojivo pre maďarský národ. 
Maďari dostali vo Viedni úplne volnú marš-
rutu a oficiózne časopisy často so škodo
radosťou opakovaly slová panovníkove: — 
Teší mňa, že maďarizácia dobre pokračuje... 
Voči takému, Slovákom nepriaznivému po
kračovaniu musela u nás tak zv. rusofilia sa 
vyvinúť, museli naši lepší ľudia s náde|ou 
pozerať na sever. Dnes vedia vo Viedni i 
v Budapešti, že v dualizme, vlastne v ma
ďarizácii a germanizácii väzí koreň krky ra
kúsko-uhorskej monarchie. Isté kruhy nemec
ké verejne soznávajú, že dálej nemožno mo
narchiu policajtom a žandárom pohromade 
držať. Práve včera povedal vynikajúci ne
mecký poslanec Lodgemann vo Warnsdorfe 
(v Dolných Rakúsoch) pozoruhodnú reč o 
rakúskej kríze, v ktorej otvorene soznal, že 
monarchiu nemožno s bajonetami riadiť a 
že je treba, aby ústava sa zmenila v smysle 
autonomistickom. Národnostné oblasti nech 
8a zaokrúhlia a osamostatnia v rámci mo
narchie. Terajšia ústava naprosto nezodpo
vedá požiadavkom života, ona len zdanlivé 
slúži dvom štátotvorným národom. Tým, že za
príčiňuje nespokojnosť všetkých nenemeckých 
a nemaďarských kmeňov, ohrožuje existen
ciu celého štátu a tým i existenciu Maďarov 
a dynastie. 

Ako videť, svitá už v hlavách nemeckých, 
majúcich záujem na monarchii. Ale a] u 
Maďarov badáme zvláštne zjavy. Dfa mojej 
skromnej mienky mal nedávny hurhaj o chy
stanej ceste Kossuthovcov do Petrohradu i 
ten význam, že si chceli získať isti páni 
priazeň Rusov i pre svoju maďarskú ple
mennú politiku. 

Všetkým týmto zjavom by sme sa mohli 
tešiť, lebo pri budúcom riešení velkých otá
zok azda kvapne i nám niečo lepšieho. Aby 
sa tak skutočne stalo, musíme revidovať 
naše názory o monarchii, o poslaní dynastie, 
o Slovanstve a Českoslovanstve. Meniť naše 
stanovisko ako chameleon ovšem nemôže
me. Menovite n?še slovanské stanovisko 
nesmieme zadať. Žiadať od nás, aby sme 
sa zmenili na čierno-žltých eunuchov, 
nenacionálnych Rakušákov, aby sme počali 
tvoriť pod vedením Nemcov akúsi rakúsko-
uhorskú náciu, na spôsob švajčiarskej alebo 
americkej národnosti, na také experimenty 
nie sme náchylní. Ale my musíme silne prí
zvukovať kultúrnu a hospodársku stranu ce
lého nášho slovanského idealizmu a musíme 
presvedčiť Viedeň, že politických ašpirácii 
rusofilských u nás nikdy nebolo a nenl. Náš 
národ nikdy nepozeral za hranicu. Bájky o 
panslavizme a rusofilizme boly odjakživa iba 

jedovaté zbrane v rukách našich odporcov. 
Slováci boli až prilojální. Že vzdor tomu 
sme prišli vo Viedni do akéhosi zlého chýtu, 
tomu sú na vine naši závistnici v Pešti a 
naša politická nezručnosť. Za celé desaťro
čia sme sa vzdelávali istým druhom slavian-
skej žurnalistiky a literatúry, ktorý nám viac 
škodil ako prospieval. Do Viedne lietaly 
preklady a komentáre z dobre známej kan
celárie ministerskej v Pešti o ruských ge
neráloch, o pravosláví, o Pobiedenoscevvoi, o 
velikom kňazovi X Y, fo jeho veličenstve 
Alexandrovi II. a III. a Nikolajovi II., o ve
likej kňabyni . . . atď. Kedysi história vy
nesie na svetlo akta, z ktorých vysvitne, 
prečo práve Slováci a Rusini museli pod
stúpiť najťažšie politické martyrium. Nás vy
hlásili za najnespolahlivejšlch. Ved už roku 
1849. nám neverili, ač sme bojovali 
na strane rakúskej. V Helfertových dielach 
sú uložené na to doklady. Naša národná 
desorganizácia ponechávala úplnú voľnosť 
rôznym snllkom a impulzívnym hubačom a 
nepriate! donášal potom do Viedne pomluvy 
a falošné dokumenta o našom smýšlaní. 
Prečo Osi neboli nikdy „vážne nelojálni", 
keď sa nikde Slovanstvo a do iste] miery í 
rusefilstvo horlivejšie nepestovalo, ako tu? 
Česi vystupovali vždy Jako celok vo Viedni, 
jako organizované Jednotné teleso, s histo
rickými, štátoprávnymi, náboženskými tradí
ciami. Ich vodcovia vedeli vždy paralyzovať 
intriky Nemcov a dokázať panovníkovi, že 
český národ nemôže politicky s Ruskom do 
žiadneho spojenia vstúpiť, lebo záujmy 
a nacionalizmus český je nestravitelný 
pre ruský štát a naopak ruské poriadky ne-
strovitelné pre Čechov. My Slováci a Rusini 
sme boli a sme dosial v nacionálnej kultúre 
ešte málo vyspelá massa, k tomu rusizmu 
velmi príbuzná. Známy je Gumplovičov vý
rok, že lud na nízkom vzdelanostnom, ho
spodárskom a politickom stupni stojaci sa 
hravo vtelí do akejkoľvek štátne] a národnej 
Jednotky. 

Vo Viedni neverili lojálnosti inteligencie 
naše), ktorá mohla massy zviesť k neverno
sti, Slováci a Rusini by sa ľahko vtopili do 
ruskej národnosti. Ich politika smerovala 
preto ta, odstaviť inteligenciu, znemožniť 
jej národnú prácu a naopak upotrebiť ľud za 
maďarizačný materiál. 

Z tohoto videť, že Slováci nemajú nija
kých nádeji na lepšiu budúcnosť, ak svojou 
prácou a životom nedokážu, že mienka Ma
ďarmi o nás vo Viedni rozšírená je voskrz 
mýlna, čiastočne na lži, čiastočne na nedo
rozumení založená. My nemáme politicky 
Žiadneho záujmu na Rusku, nanajvýš tak 
ďaleko, že púha existencia silného slovan
ského štátu na severe a na juhu drží do 
istej miery prepotentné Germánstvo na uzde. 
Zato kultúrnu stránku musíme prízvukovať 
tým viac, lebo osvieženie a posilnenie nášho 
nacionalizmu, myslím tu i Čechov, môže prijst 
len z bohatého žriedla ruského umenia, ru
skej filozofie, vedy, literatúry atď. Keď i sami 
Nemci čerpajú hojne z tohoto nevyčerpateľ
ného prameňa, prečo by sme my nemali. 
Treba len vždy rozdělovat Rusko ako pojem 
kultúrnej, hospodárske], ethickej jednotky a 
oficielného Ruska, politického, Ruska ako 
typického predstaviteľa moderného imperia
lizmu. Žiaľ, že málo poučenia a ľudového, 
svojrázneho slovanského umenia berieme z 
Ruska. Tu si musíme brať pre budúcnosť 
príklad susedných bratov za Moravou, ichž 

j Havlíček, Palacký, Rieger boli znamenitým 
< Slovanmi — ale aj dobrými rakúskymi po

litikmi. Starý Rieger tiež putoval do Mo
skvy, ale neupadol do podozrenia vlastizrady. 
Prof. Masaryk zdolal vo Viedni Friedjunga, 
mravne porazil bývalého zahraničného mini
stra Aehrenthala, pracoval z|avne za Juho
slovanov, nepriamo za Srbsko, napísal mnoho 
znamenitých diel o Rusoch a Slovanstve, 
zažal v hlavách a v srdciach mládeže horúci 
plameň slovanského sebavedomia a predsa 
sa nik ešte neopovážil vyhlásiť ho za zrad
cu. Objaviteľ neoslavizmu dr. Kramář puto
val do Ruska, do Sofie, do Belehradu, vy
stupuje najostrejšie proti trojspolku a predsa 
je považovaný za najlojálnejšieho občana 
Rakúska. 

Slovanskú vedu, literatúru, umenia atď. 
možno teda pestovať a] sympatie prechovávať 
voči pokrevným bratom i v naše] monarchii. 
Tým sa najskôr zachováme pred mravnou 
maďarizáciou i germanizáciou a pripravíme 
ku budúcim veľkým udalostiam, ktoré snáď 
nie sú ani tak ďaleké ako myslime. —y. 

Politický prehľad. 
Budapešť, 25. apríla. 

Túžba po parlamente v Rakúsku. Poľ
ský Klub zaslal predsedovi rakúskeho par
lamentu dr Syivestrovi dopis, v ktorom 
žiada, aby svolal predsedov strán na po
radu cieľom reaktivovania snemu a zákono
darnej práce. Ale českí politikovia nechcú 
ani počuť o tom. Kf m vláda neurobí poria
dok s Nemcami v Čechách, nepripustia prá-
ceschopnost vo Viedni. Bez českého snemu 
žiaden viedenský parlament. 

Uhorský snem pojednával včera s špe
ciálne] debate budúcoročný rozpočet. Mini
ster vnútra Ján Sándor povedal veľkú reč, 
kde odôvodňoval svoju predlohu. Jur Lu-
kács rečnil hlavne o tom, že opozícia sa 
nechce súčastnlť debaty, čo ovšem ho a 
vládu veľmi mrzí. 

Zo sveta slovanského. 
Obranná činnosť u Slovincov. 
Položenie slovinského národa Je také, že 

musí viest neustály zápas s tromi mocnými 
protivníkmi: s Nemcami, s Maďarmi a Ta
lianmi. Národnostne bezpeční sú vlastne 
iba v Ktaňsku, lebo tu sú sami sebe pánmi 
a Nemcov, hospodársky síce mocných, Je 
iba malý zlomok. Za to v Štýrska, kde tvo
ria temer tretinu obyvateľstva, sú Nemcami 
silne ohrožení, a v Korutánsku je ich po
stavenie priamo zúfalé, bo tu tratia obec za 
obcou, a slovinského obyvateľstva tu i ab
solútne ubúda na nemecký prospech. 

A] na |uhu v Terste, v Prímorí a v Go-
rieku vedú (proti Talianom) tuhý zápas, ale 
tu nie sú nikde v tak veľké] nevýhode, lebo 
vysťahovalectvo z chudobného nepriemy-
slového Krafíska ide k moru a tu posiluje 
slovinské pozicie. 

Osud Slovincov, zasiahujúcich do Uhor
ska, je málo nádejný, bo materské zeme 
málo ich môžu napomáhať, keď samy zá
pasia. 

Ale Slovinci vzdor ťažkým okolnostiam, v 
ktorých žijú, neskladajú ruky do lona, ale 
práve organizujú sa mocne ku národne] o-




