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Monarchia rakiisko - uhor-
ska a Slovaci.

V posledne] dobe 8a mnoho hovori a plie
o vnitorne] krizi na¥e] monarchie. Nielen
slovanské, rumunské, madarské, talianske Sa-
sopisy a knihy uvaZu|i o neudrZitelnom po-
litickom systéme nidSho dvojjediného Stitu,
ale najviac nemecki politikovia a uenci.
V3etky knihkupectvd st zaplnené vatSimi-
mensimi prdcami o rakiisko-uhorske] Erizy.
Rudslf Springer, ktor§ predpovedal terajsi
stav uZ pred 10 rokmi, mdéZe maf radosf.
Nebude preto od veci, ked sa i my Slovici
€o moZno najEastejSie zaoberat budeme tymto
problemom.

Slovédci boli dosial v monarchii akoby
plate koleso na voze. Kultiirne i hospodir-
sky slabl, politicky vdbec bezv§znamni
boli urfeni za hnojivo pre madarsky nérod.
Madari dostali vo Viedni dplne volnd mar3-
rutu a oficiézne &asopisy Casto so ¥kodo-
radosfou opakovaly slovd panovnikove: —
Te8l mla, e madarizicia dobre pokraduje...
Voli takému, Slovdkom nepriaznivému po-
kralovaniu musela u nds tak zv. rusofilia sa
vyvinif, museli naSi lepdl fudia s nddejou
pozerat na sever, Dnes vedia vo Viedni i
v Budapesti, ¥¢ v dualizme, vlastne v ma-
darizdcli a germanizdcii vzl koreli krizy ra-
kiisko-uhorskej monarchie, Isté kruhy nemec-
ké verejne soznivaiii, e dale] nemo¥no mo-
narchiu policajtom a Zandirom pohromade
draf. Prdve vlera povedal vynikajfici ne-
mecky§ poslanec Lodgemann vo Warnsdorfe
(v Dolnych Rakfisoch) pozoruhodnti re& o
rakfiske] krize, v ktore] otvorene soznal, Ze
monarchiu nemoZno s bajonetami riadif a
Ze je treba, aby fistava sa zmenila v smysle
autonomistickom. Nirodnostné oblasti nech
sa zaokruhlia a osamostatnia v rdmci mo-
narchie. Teraj8ia dstava naprosto nezodpo-
vedd poZiadavkom Zivota, ona len zdanlive
sliZi dvom 3titotvornfm ndrodom. T¥m, ¥e za-
pritifivje nespokojnosf vEetkych nenemeckych
a nemadarskyci kmenov, ohrofuje existen-
ciu celého 3tdtu a tym i existenciu Madarov
a dynastie.

Ako videf, svitd uZ v hlavich nemeckych,
majdcich zdujem na monarchii. Ale a] u
Madarov baddme zvlddtne zjavy. Dla moje]

skromne] mienky mal neddvny hurhaj o chy--

stane] ceste Kossuthovcov do Petrohradu i
ten v§znam, ¥e si chceli ziskaf Isti pani
priazefi Rusov i pre svoju madarskii ple-
mennii politiku.

Vietkym tymto zjavom by sme sa mohli
tedit, lebo pri budiicom rie§enl velkjch ot4-
zok azda kvapne i ndm niefo lepSieho. Aby
sa tak skutofne stalo, musime revidoval
na¥e nizory o monarchii, o poslani dynastie,
0 Slovanstve a Ceskoslovanstve. Menif nafe
stanovisko ako chameleon oviem nemdZe-
me, Menovite nz8e slovanské stanovisko
nesmieme zadaf. Ziadat od nds, aby sme
82 zmenili na Cierno-¥ltfch eunuchov,
nenaciondlnych Rakufdkov, aby sme podali
tvorit pod vedenim Nemcov akiisi rakiigko-
uhorskd néciu, na spbsob Svajciarske| alebo
americkej ndrodnosti, na také experimenty
nie sme néchylni. Ale my musime silne pri-
zvukovaf kultirnu a hospoddrsku stranu ce-
lého n4¥ho slovanského idealizmu 2 musime
presved®if Viedefi, Ze politickfch aspirdcil
rusofilskfch u nds nikdy nebolo a neni. N4%
nirod nikdy nepozeral za hranicu. Béjky o
Panglavizme a rusofilizme boly odjakZiva iba

BUDAPEST, v nedefu, 26. aprila 1914,

_ Slovéci boli a% prilojdlni. Ze vzdor tomu

'} sme priSli vo Viedni do akénhosi zlého chfru,

tomu s na vine na¥i zdvistnici v Pe#ti a
na¥a politickd nezrunosf. Za celé desafro-
Cia sme sa vzdeldvali istfm druhom slavian-
gke] Zurnalistiky a literatliry, ktor§ ndm viac
§kodil ako prospieval. Do Viedne lietaly
preklady a komentire z dobre zndme| kan-
celdrie ministerske] v Pedti o ruskych ge-
neréloch, o pravosldvi, o Pobiedenoscevvoi, o
velikom Ekfiazovi X Y, ‘o {eho veli¥enstve
Alexandrovi II. a Ill. a Nikolajovi II, o ve-
like] kflahyni . . . atd. Kedysi hist6ria vy-
nesie na svetlo akta, z ktorfch vysvitne,
pre€o prdve Slovdcl a Rusini museli pod-
stiipit najfaZ8ie politické martyrium. Nis vy-
hidsili za najnespolahlivejich. Ved uZ roku
1849. ndm neverili, a¥ sme bojovali
na strane rakidske]. V Helfertovfch dielach
8ii uloZené na to doklady. NaSa nirodnd
deserganizdcia ponechdvala dplni volnost
t6znym snilkom a impulzivhym hubatom a
nepriatel don43al potom do Viedne pomluvy
a falo¥né dokumenta o naSom smy&lani.
Preto Cesi neboli nikdy ' ,vdZne neloj4Ini®,
ked sa nikde Slovanstvo a do iste] miery i
rusofilstvo horlivej§ie nepestovalo, ako tu?
Cesi vystupovali vidy Jako celok vo Viedni,
jako organizované jednotné teleso, s histo-
rickymi, Stdtoprdvnymi, ndboZenskymi tradi-
clami. Ich vodcovia vedeli vidy paralyzoval
intriky Nemcov a dok&zaf panovnikovi, Ze
Sesky ndrod nemd¥e politicky s Ruskom do
Jiadneho spojenia vsthpif, lebo zdujmy
a nacionalizmus CTesky je nestrovitelny
pre rusky 5tdt a naopak ruské poriadky ne-
stroviteIné pre Cechov. My Slovici a Rusini
sme boll a sme dosial v naciondlnej kultire
eSte mdlo vyspeld massa, k tomu rusizmu
velmi pribuznd. Zndmy je Gumplovitov vy-
rok, fe fud na nizkom wzdelanostnom, ho-
spoddrskom a politickom stupni stojaci sa
hravo vtell do akelkolvek Stdtne] a ndrodnej
jednotky.

Vo Viedni neverili lojdlnosti inteligencie
nade], ktord mohla massy zviesf k neverno-
sti, Slovdci a Rusini by sa [ahko vtopili do
ruske] ndrodnosti. Ich politika smerovala
preto ta, odstavif inteligenciu, znemoZnif
Je] nérodntt prdcu a naopak upotrebif lud za
madarizalny materi4l.

Z tohoto videf, Ze Slovdci nemaji nija-
kych néddefi na lepSiu buddcnosf, ak svojou
prdcou a Zivotom nedokdiu, ¥e mienka Ma-
darmi o_nds vo Viedni roz¥irend je voskrz
mylna, Ciastofne na IZi, Tiastolne na nedo-
rozumeni zaloZend. My nemdme politicky
#ladneho zdujmu na Rusku, nanajvys tak
daleko, %e piiha existencia silného slovan-
ského St4tu na severe a na juhu dr¥ do
iste] miery prepotentné Germénstvo na dzde.
Zato kultiirnu strdnku musime prizvukovaf
tym viac, lebo osvieZenie a posilnenie ndZho
nacionalizmu, myslim tu i Cechov, moZe prijst
len z bohatého Zriedla ruského umenia, ru-
ske] filozofie, vedy, literatiry atd. Ked i sami
Nemci Zerpajii hojne z tohoto nevyZerpatel-
ného pramefia, prefo by sme my nemali.
Treba len vidy rozdelovat Rusko ako pojem
kultdrne], hospodarske], ethicke] jednotky a
oficieiného Ruska, politického, Ruska ako
typického predstavitela moderného imperia-
lizmu. Zial, 22 milo poufenia a fudového,
svojrdzneho slovanského umenia berieme z
Ruska. Tu si musime brat pre budiicnost

priklad siisednfch bratov za Moravou, ichZ

m | Jednotlivé Eisla po 6 hallieroch. }

: jedovaté zbrane v rukdch nadich cdporcov. | Haviitek, Palacky, Rieger boli znamenitfm

Slovanmi — ale a] dobr§mi rakiiskymi po-

- litikmi. Stary Rieger tieZ putoval do Mo-

skvy, ale neupadol do podozrenia vlastizrady.

i Prof. Masaryk zdolal vo Viedni Friedjunga,

mravne porazil byvalého zahrani®ného mini-
stra Aehrenthala, pracoval zlavne za Juho-
slovanov, nepriamo za Srbsko, napisal mnoho
znamenitfch dlel o Rusoch a Slovanstve,
zaZal v hlavidch a v srdciach mlddeZe horfici
plamefi slovanského sebavedomia a predsa
sa nik e$te neopoviiil vyhldsif ho za zrad-
cu, Objavitel neoslavizmu dr, Kramdf puto-
val do Ruska, do Sofie, do Belehradu, vy-
stupuje najostrej§ie proti trojspolku a predsa
je povaZovan§ za najlojdlnej§ieho obZana
Rakiiska,

Slovanskii vedu, literatiiru, umenia atd.
moZno teda pestovaf aj sympatie prechovdval
voli pokrevnym bratom i v na¥e] monarchii.
Tym sa najskér zachovdme pred mravnou
madarizdciou i germanizdciou a pripravime
ku buddicim velkfm udalostiam, ktoré snid
nie 81 ani tak daleké akc myslime. —y.

Politicky prehfad.

Budapesf, 25. aprila,

TihZba po parlamente v Rakiisku. Pol-
sky Klub zaslal predsedovi rakiskeho par-
famentu dr Sylvestrovi dopis, v ktorom
Zlada, aby svolal predsedov strdn na po-
radu ciefom reaktivovania snemu a z4kono-
dédrnej price. Ale Feski politikovia nechcii
ani potuf o tom, K¥m vlgda neurobl poria-
dok 8 Nemcami v Cechdch, nepripustia pri-
ceschopnosf vo Viedni. Bez Eeského snemu
Ziaden viedefisky parlament.

Uhorsky snem pojedndval viera s Spe-
cldine] debate budiicoro®n§ rozpoZet. Mini-
ster vnidtra Jin Sindor povedal velki reg,
kde odbévodfioval svoju prediohu. Jur Lu-
kdcs reCnil hlavne o tom, Ze opozicia sa
nechce stcastnif debaty, o ovSem ho a
vlddu velmi mrzi.

Zo svefa slovanského.

Obranna ¢&innost u Slovincov.

PoloZenie slovinského ndroda {e také, Ze
musl viest neustdly zdpas s tromi mocnymi
protivnlkmi: 8 Nemcami, 8 Madarmi a Ta-
lianmi. Nérodnostne bezpe€nl st vlastne
iba v Krarisku, lebo tu s sami sebe pinmi
a Nemcov, hospoddrsky sice mocnych, Je
iba maly zlomok. Za to v Styrsku, kde tvo-
ria temer tretinu obyvatelstva, sii Nemcami
gilne ohroZenl, a v Korutansku je ich po-
stavenie priamo zifalé, bo tu tratia obec za
obcou, a slovingkého obyvatelstva tu i ab-
soltitne ubfida na nemecky prospech.

A] na {uhu v Terste, v Primorl a v Go-
ricku vedi (proti Talianom) tuhy zdpas, ale
tu nie i nikde v tak velke] nevyhode, lebo
vysfahovalectvo z chudobného nepriemy-
slového Krafiska ide k moru a tu posiluje
slovinské pozicie.

Osud Slovincov, zasiahufiicich do Uhor-
ska, Je mdlo nddejny, bo materské zeme
mil;:o ich m6%u napomdhaf, ked samy z4-
pasia.

Ale Slovinci vzdor faZk§m okolnostiam, v
ktorych Zijd, neskladaji ruky do lona, ale
prdve organizuji sa mocne ku ndrodne] o-







